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Zwei Fragen zur Umrechnung von
Devisenforderungen

Meinricn Honsero

Ich widme diesen Beitrag Norbert Horn, dem Freund und Kollegen, des-
ser Interesse stets der Rechisgeschichte und dem modernen Wirtschafis-
recht 1y gleicher Weise g,q,,uiwn hat.

1. Der malgebliche Wechselkurs
firr die Umrechnung von Devisenforderungen

Die Frage der Umrechnung von De vis&zefﬁrd&*rm)bﬁﬂ ist seit fangem kon-
trovers. So besteht keine Eigheit dariiber, auf welchen Zenpunke fiir den
Wechselkurs abzustellen ist, wenn der Schuldner nach Art. 84 Abs. 2 OR
oder § 244 Abs. 2 BGB start in der Fremdwithrung in der cigenen Wihrung
eahlen darl, Tm deutschen und sg%‘x&w;nrmhm Recht wird diese Frage ver-
schieden beantworter, Art. 84 Abs. 2 OR stelle auf den Zeitpunkr der Fil-
ligkeir ab (Verfallszeit), Hlingegen ist nach dentschem Recht der Zeitpunkt
der Zahlung mafgeblich. § 244 Abs. 2 BGB lautet: ,,Die Umrechnung er-
folgt nach dem ?&arwcﬂ, der zur Zeit der Zahlung fiir den Zahlungsort
mafigebend ist.“ Trotz dieses klaren Gesetzeswortlautes har das Reichsge-
richt urspriinglich ~ ebenso wie das schweizerische Recht = auf den Zeir-
punke der Filligkeir abgestelli! RGZ 101, 312ff. (vereinigte Zivilsenate) ist
wieder zum Zeitpunke der Zahlung zumdweiuim MaBgeblich fiir die Um-
rechnung ist nach heute h. M. in Deutsch Rmd I der Ze eitpunke der Zah-
lung, nicht der Filligkeit.? Fiir den Zeitpunke der Filligkeit spricht, dass die-

UREGZ 96, 125, 128 95, 262, 264; weitere Nachwetse bed Suudinger/ K. Schmidr Kome
mentar zum BGB, 1997 § 244 Rn, 85

¥ RGE 0L, 32 B fvereinigre Zivilsenate); 2uvor schon RGZ 98, 160, 161 seither st Rup.
RGEZ 186, 74, 79; 111, 36, 318 £; 112, 61, fx?.! 149, 1, 45 167 80, 63: RO Reche 1920 Ne 1152;
L 1924, Badg W 1924 1593; Reche 1924 N 967 BORL NIW 1958, 1390, 139 ‘Jsciié,mju
dikanr be f;iaaxiis“egﬁ;fSs‘simmf; {Fn. 155 244 Ro. 85 Nisbawn Das Geld 1928, 248, Ea-
neccensdbobma § 10 1 2 Lavenz 1§ 12 1V Planchk/Siber § 244 Anm 2; Miinghe
KommBGBAaMavdell 3. Aull, § 244 R 49y %xmi’gﬁ Teichmann Ls&ﬁ 12, Audl 1990 § 244
R, 32 Brodoom JW 1921, 4415 0. M.onoch RGZ 96, 121, 123,96, 262, 264; OLG Hamburg
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ser vom Verhalten der Parteien unabhingig ist und ein spekulatives Zu-
warten ausschliefit. Stellte man auf den Zahlungszeitpunk ab, hite der
Gliubiger bei steigendem Kurs der Fremdwihrung einen Vorteil, bei sin-
kendem einen Nachteil. Der &iauhasﬁer kann indes nicht spekulieren, weil er
den Zeitpunkr der Zahlung nicht in der Hand hat, Der Schuldner kann auf
sinkende Kurse spekulieren, indem er bei einem Ku;ﬂsri}akym%‘, die Zahlung
verzogert., Er muss daon fz die Fremdwihrung weniger aufwenden, Dhe
Beftirworter des Zahlungszeitpunkes losen diesen Fall, indem sie dem Gliu-
biger einen Schadensersatzanspruch wegen des Kursverlustes gewihren. Dies
ist entbehrlich, wenn man auf die Filligkeit abstell, weil dana der héhere
Devisenkurs in diesem Zeitpunkt mafigeblich ist.

11, Exkurs: Der mafigebliche Zeitpunkt fiir die Ermittlung des
Markt- oder Borsenpreises beim Verzug

1. Grundsatz

Ein verwandtes Problem stell sich bei der Frage nach dem Zeirpunke fiir
die Ermitdung des Marke- oder Borsenpreises bei Verzug und Nichterfil-
lang. Are. 191 ﬁxbs 3 OR umd Art. 215 Abs. 2 OR bestimmen fir den Ver-
kiisfer und Kiuferve rzug, dass der Gliubiger die Differenz verlangen kann
zwischen dem vereinbarten Preis und dem Marke- bzw, Birseapreis im JEr-
fullungszeitpunke®, Die abstrakte Schadensberechnung, die allein auf die
Preischfferenz abstellt, ist gerechtfertigr, weil sich der Gliubiger im Erfiil-
Eungwtir})mﬁ{t anderweitig eindecken (Art. 191 OR) oder die Sache ander-
weitig veriuflera (Art. 215 OR) kann. Der Markt ermiglicht Frsazge-
schitfte zu ;c:dm Zeit, tediglich die Preise differieren nach Zeit und - was hier
nicht interessiert = Ort, Fine konkrete Interessenberechnung durch Nach-
weis eines Deckungskaufs oder Notverkaufs ist also nicht nm%fmdxg Es ge-
niigt, dass man die Sache kaufen oder verkaufen kann und dass es eine Dif-
ferenz zwischen Vertragsprels und Preis des abstrakren Ersatzgeschiftes
gibt. Streitig ist allerdings, was der Begriff LErfillungszeitpunkt® bedeurer,
Wiihrend einige meinen, dies sei der Preis im Zeitpunkt des Untergangs des
Erfiillungsanspruches,* bzw. im Falle des Art. 107 OR der Preis bei Ablauf
der Nachfrase,? swelle die zutreffende Ansicht auf den Zetrpunke ab, in dem
die Erfullung hitte erfolgen sollen, also auf die Filligkeit.® Das deutsche

Hens(G7 1917 B N 565 Recht 1920 N, 1151 OLGE 45, 120, 1211 OLG Dresden Sichsfrch
918, 113 differenpierend Nussbawn W 1920, 13,

L BGE 43 11 356; 45 11 299 E. 6. _

4 BSE- Kofler Art 191 N 21 mNws; ebenso BE-Glger Art. 191 N 355 Knoepfel Die Sow
derordnung des ksuminnischen Verkebrs im Kaufeche (Handelskauly, Diss. 1988, 72,

5 BGE 120 1 296, 300 E. 3b a.B; ZR-Schdafe Are 191 N 27
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Recht kennt die abstrakte Schadensberechnung nach dem Marktpreis nur
beim Handelskauf. Nach § 376 Abs. 2 HGB berechnet sich der Schadener-
satz nach dem ,Unterschied des Kaufpreises und des Markt- oder Borsen-
preises zur Zeit und am Orte der geschuldeten Leistung®. Das ist nicht der
tatsichliche, sondern der vertraglich vereinbarte Lieferzeitpunkt, also wie-
derum die Filligkeit.

2. Variante: Der Glanbiger hat die Wahl

Fiir Waren mit zeitlich und &rtlich variierenden Marktpreisent kannte
schon das romische Recht diese abstrakte Schadensberechnung. Pomponius
Dig. 19,1,3,3:

Si per venditorem vini mora fuerit, quo minus traderet, condemnari eum
oportet, utro tempore plurus vinum fuit, vel quo venit vel ubi agatur.

In der Romanistik ist streitig, was mit tempus quo venit vel ubi agatur ge-
meint ist. Vermutlich war dies der Zeitpunkt der Lieferung oder der Klage-
erhebung.” Der Kiufer konnte also zwischen dem Kurs bei Filligkeit und
bei Klageerhebung wihlen. Er konnte aber nicht den héchsten Zwischen-
wert verlangen. Ein Schadenersatz kommt in Betracht, wenn diese Preise
iiber dem Vertragspreis liegen. Durch die Wahlméglichkeit ist der Kiufer
geschiitzt, falls der Preis fille. Er kann die Differenz zwischen dem Vertrags-
preis und dem Preis im Lieferzeitpunkt verlangen.® Ist der Preis gestiegen,
so gebiihrt der Gewinn bis zur Klageerhebung ebenfalls dem Kiufer. Steigt
der Preis nach dem Lieferzeitpunkt (weiter) an und fallt er nachher wieder,
so entgeht dem Kiufer dieser Vorteil zu Recht; denn er hitte in dem Zeit-
punkt klagen kénnen, als der Preis seinen hochsten Stand hatte. Spekulati-
ves Zuwarten ging also zu seinen Lasten. Es bestand daher gar kein Bediirf-
nis, ihm den hochsten Zwischenwert zu ersetzen.

Die Regelung des romischen Rechts war das Vorbild fiir Art. 41 Abs. 152
WechselG (Art. 1031 OR) und Art. 36 Abs. 1 S 2 ScheckG (Art. 1122 OR).
Diese Vorschriften enthalten fiir auf fremde Wihrung lautende Wechsel und
Schecks die Sonderregel, dass der Inhaber bei Verzug zwischen der Um-
rechnung nach dem Kurs des Verfall- bzw. beim Scheck des Vorlegungstages
oder nach dem Kurs des Zahlungstages wihlen kann. Art. 41 Abs. 1 § 2
WechselG bestimmt fiir den Wechsel: ,,Lautet der Wechsel auf eine Wih-

& Sie gab es schon in der Antike, vgl. etwa Gains Dig. 13,4,3; Papinian Dig. 35,2,63,2.

7 Niher hierzu Honsell Quod interest im bonae fidel iudicium - Studien zum rémischen
Schadensersatzrecht (1969) 21f.

& Ist er schon gleich nach Vertragsschluss gefallen, also niedriger als der Vertragspreis, so
liegt kein Schaden vor. Der Kiufer muss froh sein, wenn der Verkiufer nicht liefert, was
freilich gerade in dieser Konstellation kaum der Fall sein wird.
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rung, die am Zahlungsorte nicht gilt, so kann die Wechselsumme in Landes-
wihrung nach dem Werte gezahlt werden, den sie am Verfalltage besitzt.
Wenn der Schuldner die Zahlung verzdgert, so kann der Inhaber wihlen, ob
die Wechselsumme nach dem Kurse des Verfalltages oder nach dem Kurse
des Zahlungstages in die Landeswihrung umgerechnet werden soll®. Diese
Regelung hat auch in den Entwurf der Lando-Kommission® und in die Uni-
droit-Principles’® Eingang gefunden.!! ‘

Der rémischen Wahlméglichkeit wohnt eine gewisse Weisheit inne2, weil
sie den vertragstreuen Teil begiinstigt und Spekulationen zu seinen Lasten
verhindert.

III. Der Umrechnungskurs bei der Aufrechnung gegen und
mit Devisenforderungen

1. Die Zulissigkeit der Aufrechnung gegen und mit Devisenforderungen

Die Aufrechnung oder - wie man in der Schweiz sagt - Verrechnung von
Fremdwihrungsschulden ist ein seit langem umstrittenes Thema mit einigen
offenen Fragen. Nach der kaum begriindeten herrschenden Lehre in Deutsch-
land ist die Aufrechnung mangels Gleichartigkeit ausgeschlossen. Eine Aus-
nahme wird nur gemacht, wenn dem Schuldner die Ersetzungsbefugnis nach
§ 244 Abs. 1 BGBB zusteht.” Der sterreichische OGH' bejaht die Gleich-

9 S, Lando/Baele Principles of European Contract Law, Parts I and II (2000) 343f. Art. 7:
108 Abs. 3 lautet: ,If, in a case falling within the preceding paragraph, the debtor has not
paid at the time when payment is due, the creditor may require payment in the currency of
the place where payment is due according to the rate of exchange prevailing there either at
the time when payment is due or at the time of actual payment.”

10 Unidroit Unidroit principles of international commercial contracts (2004) 163 ff.

11§, dazu Grothe Fremdwihrungsverbindlichkeiten (1999) 5291f.

12 Gelobt wird sie z.B. von Mann Das Recht des Geldes 268 und Honsell FS Lange (1992)
509, 517.

13 Entspricht Art. 84 Abs. 2 OR.

4 RGZ 106, 99; KG NJW 1988 2181; RGZ 167, 60, 62; OLG Frankfurt OLGZ 67, 17;
BGHZ 8, 339, 343; 22, 395, 400; MiinchKomm/ Schliiter (Fn. 2) § 387 Rn. 16; Staudinger/
K. Schmidt (Fn. 1) § 244 Rn. 47; Feldmann JuS 1983, 357, 359; Gruber MDR 1992, 121, 122;
Steenken Fremdwihrungsschulden im deutschen und englischen Rechr (1992) 71 f.; M. Waif
Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (1989) 82; schwankend Vorpe: AWD 1993,
529, 532; weitergehend Birk AWD 1969 12, 15; ders. AWD 1973 425ff.; Hoffmann IPrax
1981, 1551., Meier-Retmer und K. Schmidt FS Odersky (1996) 686, 688 ff., 6991., welche die
Aufrechnung zulassen wollen, wenn die Forderungen frei konvertibel sind. Unter den An-
hingern der Gegenmeinung ist streitig, ob eine Effektivklausel die Aufrechnung aus-
schliesst. Dafiir Palandt/ Heinrichs BGB, 65. Aufl. 2006, § 245 Rn. 15 und § 387 Rn. 9;
MiinchKomm/ Feldmann § 387 Rn. 7; Erman/ Westermann BGB, 11. Aufl. 2004 § 387 Rn. 10;
Henn MDR 1956, 584f.; dagegen Birk AWD 1969, 16; fiir die Schweiz Béckl: Uber die Kom-
pensation von Forderungen verschiedener Wihrungen, SJZ 1927, 225, 229.

15 TPrax 2002, 412.
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artigkeit von Fremdwihrungsschulden im Sinne von §§ 1438, 1440 ABGB
und ldsst folglich die Aufrechnung zu, allerdings mit der Einschrinkung,
dass die Aufrechnung ausgeschlossen ist, sofern es sich um effektive Fremd-
wihrungsschulden handelt. Im Schrifttum folgt man iiberwiegend der Mei-
nung des OGH und vertritt die Ansicht, dass es bei Forderungen ver-
schiedener Wihrungen lediglich um eine unterschiedliche Leistungsmodalitit
gehe, welche der Aufrechnung grundsitzlich nicht entgegenstehe.o Wih-
rend also der deutsche Bundesgerichtshof die Aufrechnung nur zu Gunsten
des Fremdwihrungsschuldners zulisst, der nach § 244 Abs. 2 BGB auch in
Inlandswihrung zahlen darf, lisst der OGH die Verrechnung grundsitzlich
zu und schliefit sie lediglich bei Vereinbarung von Effektivklauseln aus. Dies
entspricht auch der Rechtsprechung und h.L. in der Schweiz. In der sehr
sorgfiltig und ausfiihrlich begriindeten Entscheidung BGE 63 11 383, 391 .7
hat das Bundesgericht die Verrechenbarkeit von Fremdwihrungsforderun-
gen bejaht. Die Entscheidung ist ein Musterbeispiel fiir eine grammatikali-
sche Auslegung unter Heranziehung aller drei Amtssprachen. In Art. 120
Abs. 1 OR heifdt es: , Wenn zwei Personen einander Geldsummen oder an-
dere Leistungen, die threm Gegenstande nach gleichartig sind, schulden, so
kann jede ihre Schuld, insofern beide Forderungen fillig sind, mit ihrer For-
derung verrechnen.“ Die Unklarheit der deutschen Fassung ergibt sich da-
raus, dass der Relativsatz ,die ihrem Gegenstande nach gleichartig sind“sich
blof} auf das vorangehende Subjekt andere Leistungen oder auf beide Alter-
nativen Geldsummen oder andere Leistungen beziehen kann. Bezieht man ihn
auf beide Alternativen, so gilt auch fiir Geldschulden das Erfordernis der
Gleichartigkeit. Bezieht man ihn nur auf die zweite Alternative, so gile die
Gleichartigkeit nur fiir die sonstigen Schulden und betrifft dann so prakti-
sche Fille wie den, dass sich die Parteien gegenseitig Gold, Eier oder sonst
etwas schulden. Die franzésische und die italienische Fassung vermeiden die
Doppeldeutigkeit, indem sie statt eines Relativsatzes ein Attribut verwenden
»sommes d’argent ou d’autres prestations de méme espéce”, ,somme di denaro
o di altre prestazioni della stessa specie. Bei Verwendung eines Adjektivattri-
buts ist klar, dass sich dasselbe nur auf das letztgenannte Subjekt ,,d’autres
prestations®, bzw. ,altre prestazioni® bezieht, denn das Attribut gilt nur fiir
das Nomen bei dem es steht.’8 Das ist ein Musterbeispiel dafiir, wie Unklar-
heiten durch Heranziehung anderer Amtssprachen beseitigt werden kénnen.

Neben dieser grammatikalischen Auslegung priift das Bundesgericht sehr
sorgfiltig auch das teleologische Argument und kommt zu dem Schluss,
dass Fremdwihrungsforderungen gleichartig sind, sofern sich ihr Wert be-

16 Janert Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (2002) 159 mNw.

7 S. dazu auch Wild Verrechnung im internationalen Privatrecht (1992) 46.

8 Vgl. auch Art. 1243 Abs. 1 des italienischen Codice Civile: ... una somma di danaro o
una quantita di cose fungibili dello stesso genere ...”
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stimmen lisst, d.h. wenn ein Wechselkurs besteht. Weitere Voraussetzungen
sind: freie Konvertibilitit und unbehinderter Devisenverkehr. Aus Art. 84
Abs. 2 OR diirfe nicht e contrario gefolgert werden, dass der Gliubiger
einer Fremdwihrungsschuld kein Wahlrecht habe. In der Tat wire es eine
nicht begriindbare Asymmetrie, nur dem Fremdwihrungsschuldner die
Aufrechnung zu gestatten. Die Frage, ob eine Effektivklausel die Verrech-
nung ausschlieft, hat das Bundesgericht offen gelassen.!® Wihrend also nach
deutschem Recht nur der Fremdwihrungsschuldner verrechnen kann, weil
er eine Ersetzungsbefugnis hat, wenn der Zahlungsort im Inland liegt, kon-
nen dies nach schweizerischem und &sterreichischem Recht beide Parteien,
sofern keine Effektivklausel vereinbart ist. Diese Losung hat den klaren
Vorzug, dass sie beide Parteien gleich behandelt. Es wiire in der Tat nicht
einzusehen, weshalb nur der Fremdwihrungsschuldner die Aufrechnung
sollte erkliren kénnen, nicht hingegen der Fremdwihrungsgliubiger. Das
gilt auch fiir verschiedene Wihrungen, sofern fiir jeden Zeitpunkt ein Wech-
selkurs ermittelt werden kann. Es macht keinen Sinn, den Vorteil der Auf-
rechnung dem einen zu gewihren und dem anderen zu versagen. Stets geht
es darum, dass derjenige, der eine Aufrechnungsposition innehat, eine gesi-
cherte Position besitzt, da er allein mit Hilfe einer Aufrechnungserklirung
Befriedigung fiir seine Forderung erlangen kann.2° Hingegen wird man eine
Effektivklausel als vertragliches Verrechnungsverbot iSv. Art. 126 OR inter-
pretieren miissen.

Auch in Frankreich gehen Rechtsprechung und h.L. von der Gleichartig-
keit wihrungsverschiedener Forderungen aus.? Dabei wird aber die Frage
im Schrifttum eher unter dem Aspekt der Liquiditit, als der Gleichartigkeit
der Forderungen behandelt. Liquiditit ist dann gegeben, wenn der Betrag
der fremden Forderung unschwer zu bestimmen, wenn also die Wihrung
voll konvertibel ist.22

Im Gegensatz zum deutschen oder schweizerischen Recht ist die Auf-
rechnung (set-off) im englischen Recht eine Figur des Prozessrechts.? So-
weit ersichtlich gibt es keine gefestigte Rechtsprechung zum set-off wih-
rungsfremder Forderungen. Allerdings werden Forderungen verschiedener
Wihrungen als gleichartig betrachtet. Nach Derbam?® soll die Wihrung

19 BGE 63 II 391, 393; dafiir etwa BK-Weber OR Art. 84 N 341 mNw.; BSK OR I-Peter
Art. 120 N 10; dagegen Bickl: (Fn. 14) 229.

20 Wie hier Meter-Reimer NJW 1985, 2052.

2 M. Wolf Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (1989) 43f. mNw.; vgl. auch
Art. 1291 Abs. 1 des franzosischen Code Civile: ,,... une somme d’argent, ou une certaine
quantité de choses fongibles de la méme espéce ...~

2 Janert Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (2002) 178f.

2 Janert Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (2002) 160f.

24 Janert Die Aufrechnung im internationalen Privatreche (2002) 172.

2 Derbam Set-off (1996).
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der geringeren Forderung in die Forderung der hoheren Wihrung umge-
rechnet werden, wenn beide Forderungen auf auslindische Wihrungen lau-
ten.2¢ Bei nur einer wihrungsfremden Forderung soll diese in britische
Pfund umgerechnet werden.?

2. Der Umrechnungskurs

Steht fest, dass die Verrechnung zulissig ist, so fragt es sich, nach wel-
chem Kurs sie zu erfolgen hat. Hier spielt die alte Streitfrage eine Rolle, ob
die Aufrechnung ipso iure eintritt, sobald sich zwei aufrechenbare Forde-
rungen gegeniberstehen (so die Lehre des Glossators Martinus und heute
Art. 1290 CC, § 1438 ABGB) oder ob sie ope exceptionis, also durch Auf-
rechnungserklirung einer der Parteien ausgeldst wird (so der Glossator Azo
und heute § 388 BGB, Art. 124 OR).?8

Es ist eine Folge der alten ipso iure-Kompensation, dass tiberwiegend an-
genommen wird, die Aufrechnung wirke ex tunc. Erfolgt die Aufrechnungs-
erklirung, so tritt die Wirkung, was z.B. Zinsen, Verzugsfolgen und Kurse
anlangt, danach mit Wirkung ex tunc ein, d. h. in dem Moment, in dem sich
die Forderungen erstmals aufrechenbar gegeniiber gestanden haben (Art. 124
Abs. 2 OR, § 389 BGB, sog. Aufrechnungslage).?? Hiervon abweichend neh-
men einige an, es sei immer der Zeitpunkt der Aufrechnungserklarung mafi-
geblich.?° Die Frage, welcher Zeitpunkt fiir den Wechselkurs relevant ist, ist
bis heute umstritten. Das Reichsgericht stellte - ausgehend von der irrigen
Primisse, es sei nur der Heimwahrungsschuldner nach § 244 Abs. 1 BGB
zur Aufrechnung befugt - auf den Zeitpunkt der Erklirung ab, weil erst in
diesem Moment Gleichartigkeit der Forderungen gegeben sei. Der Bundes-
gerichtshof hat die Frage fiir den Aktenkurs behandelt.’! Das Gericht stellte
auf die Aufrechnungslage ab und kam so zu einer Riickwirkung. Dagegen
haben sich Stimmen in der Literatur fiir eine ex nunc-Wirkung ausgespro-
chen.32

Vor diesem Hintergrund vertritt Reichel die Ansicht, fiir die Umrechnung
mafigebend sei der hochste Kurs zwischen Aufrechnungslage und Aufrech-
nungserklirung.3® In der schweizerischen Literatur wird im Hinblick auf

26 So auch Richter Brandon in Despina R (1978) 1 Q.B. 396, 415.

2 Derbam Set-off (1996) 131.

28§, Honsell Rom. Recht 6. Aufl. 2006 112; zur Dogmengeschichte s. noch Dernburg,
Geschichte und Theorie der Kompensation (2. Aufl. 1868) 283 ff.; zum Glossatorenstreit
auch Deichmann Gruchot 42 (1898) 257, 263.

» Vgl. BGHZ 80, 278; NJW-RR 1991, 569.

30 Meier-Reimer NJW 1985, 2052.

3 BGHZ 27, 125.

12 Z.B. K. Schmidt FS Odersky (1996) 685.

% Reichel AcP 126 (1926) 313, 316, 324; ders. SJZ 1920/21, 213; ders. HansRZ 1920, 733.
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Art. 124 Abs. 2 OR iiberwiegend der Zeitpunkt der Verrechnungslage fiir
die Umrechnung als mafigeblich betrachtet. Teilweise wird auch die Ansicht
vertreten, fiir die Umrechnung mafigebend sei der Zeitpunkt der Filligkeit
der Hauptforderung. Dadurch soll dem Fremdschuldner die Moglichkeit
genommen werden, durch die Wahl zwischen den Schuldtilgungsarten Zah-
lung oder Verrechnung, den giinstigsten Umrechnungskurs wihlen zu kén-
nen. Eine andere Meinung hilt den Zeitpunkt der Verrechnungserklirung
fiir mafigeblich.3# Das ist auch h.L. in Deutschland.

Dasselbe gilt im sterreichischen Recht. Teilweise wird auch die Auffas-
sung vertreten, dem Aufrechnungsgegner soll im Zahlungsverzug die Wahl
zwischen dem Umrechnungskurs im Zeitpunkt der Aufrechnungserklirung
und dem Zeitpunkt der Filligkeit gelassen werden, um Manipulationsmdg-
lichkeiten des Aufrechnenden, wie der Erzielung eines Kursgewinns durch
Zuwarten, entgegenzuwirken.*

Richtig ist jedoch auf die riickwirkend eintretende Aufrechnungslage nach
§ 389 BGB abzustellen.”” Soweit die h.M. damit argumentiert, dass die
Gleichartigkeit der Forderungen erst mit Ausiibung der Ersetzungsbefugnis
des § 244 Abs. 1 BGB hergestellt werde, ist dies bereits oben widerlegt wor-
den. Auch wenn man indes die Richtigkeit dieser Primisse einmal unter-
stellt, folgt daraus nicht, dass fiir den Umrechnungskurs nur der Zeitpunkt
der Erklirung mafigeblich sei, denn die in § 389 BGB angeordnete Riickwir-
kung kann als Fiktion auch in Fillen greifen, in denen die Gleichartigkeit
erst spiter eingetreten ist. Eine blofle Behauptung bleibt auch die These, nur
die Tilgungswirkung werde zuriickbezogen, nicht aber der Aufrechnungs-
tatbestand.3® Verfehlt ist schlieflich auch die Ansicht, die auf den Zeitpunkt
der Filligkeit der Hauptforderung abstellt, damit der Fremdwéihrungs-
schuldner nicht durch die Wahl der Schuldtilgungsart (Zahlung oder Ver-
rechnung) den giinstigeren Kurs bestimmen konne.*® Das Erfordernis der
Filligkeit gile niche fiir beide Forderungen, also nicht fiir die Fremdwih-
rungsschuld, sondern lediglich fiir die Gegenforderung, die vom Fremd-
wihrungsschuldner zur Aufrechnung benutzt wird. Der Schuldner darf die

3 Janert Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (2002) 15Cf. mNw.

35 RGZ 106, 99, 100; 167, 60, 63; Grothe Fremdwihrungsverbindlichkeiten (1999) 5601f.,
583; BGB-RGRK/Af§ 389 Rn. 15; Erman/ Werner (Fn. 14) § 389 Ro. 17; MiinchKommBGB/
vMaydell (Fn. 2) § 389 Rn. 49; Palandt/ Heinrichs (Fn. 14) § 389 Rn. 15; K. Schmidt TS
Odersky (1996) 700f.; Henn MDR 1956, 587; ders. RIW 1957, 153; Maier-Reimer NJW 1985,
2051; Vorpedl RIW 1993, 534.

36 Janert Die Aufrechnung im internationalen Privatrecht (2002) 1591,

7 So schon Reichel AcP 126 (1926) 313, 324ft.; Steenken Fremdwihrungsschulden im
deutschen und englischen Recht (1992) 74f.; dies bestreitet zu Unrecht K. Schmudt FS
Odersky (1996) 700f.

3% Gernbuber Die Erfiillung und ihre Surrogate (2. Aufl. 1994) § 12 IIL 4; K., Schmidt aaO.
699.

39 Wild Verrechnung im internationalen Privatrecht (1992) 56 mNw.



Zwel Fragen zur Umrechnung von Devisenforderungen 47

Hauptforderung grundsitzlich vor deren Filligkeit bezahlen oder durch
Verrechnung tilgen.*® Auflerdem verkennt diese These die Riickwirkung der
Aufrechnung. Diese betrifft nicht nur die Verzinsung (usw.), sondern auch
die Umrechnung.*! Wenn es auf die Aufrechnungserklirung nicht ankommt,
scheidet ein spekulatives Zuwarten mit derselben aus. Spekulationsversu-
chen ist so ein Riegel vorgeschoben. Der Verrechnende profitiert nicht von
der Wahl eines thm giinstigen Zeitpunktes, weil nur die in der Vergangenheit
liegende Verrechnungslage entscheidend ist. Allerdings ist das Spekulations-
argument in den Verrechnungsfillen ohnedies nicht von Gewicht, weil ja
auch der Gegner, nach der hier vertretenen Auffassung, verrechnen oder
jedenfalls zahlen kann.#?

IV. Zusammenfassung

Die Frage des richtigen Zeitpunkss fiir die Umrechnung von Fremdwih-
rungsforderungen ist seit langem umstritten. Art. 84 Abs. 2 OR stellt fiir
den mafigeblichen Wechselkurs richtig auf den Zeitpunkt der Filligkeit ab,
wihrend nach § 244 Abs. 2 BGB im deutschem Recht der Zeitpunkt der
Zahlung ausschlaggebend ist. Ein dhnliches Problem findet man bei der Er-
mittlung des Zeitpunkts von Markt- oder Bérsenpreisen bei Verzug und
Nichterfiillung. Auch hier stellt die zutreffende Ansicht auf die Filligkeit ab.
Eine Variante ist es, entsprechend der Regelung im romischen Recht, dem
Glaubiger die Wahl zwischen dem Marktpreis im Lieferzeitpunkt und dem-
jenigen zur Zeit der Klageerhebung einzuriumen. Umstritten ist schliefilich
auch die Bestimmung des Umrechnungskurses bei der Aufrechnung gegen
und mit Devisenforderungen. Wihrend nach deutschem Recht nur der Fremd-
withrungsschuldner verrechnen darf, konnen dies nach schweizerischem
und dsterreichischem Recht beide Parteien. Fiir den Umrechnungskurs wird
nach der h.L. in Deutschland der Zeitpunkt der Verrechnungserklirung he-
rangezogen. In der schweizerischen und &sterreichischen Literatur wird da-
gegen iiberwiegend und zutreffend auf den Zeitpunke der Verrechnungslage
abgestellt. Dies schlieflt Spekulationen auf einen giinstigeren Kurs aus.

0 Vgl. § 387 BGB in Verbindung mit § 271 Abs. 2 BGB. Im schweizerischen Recht sagt
zwar Art. 120 OR, dass beide Forderungen fillig sein miissen, das wird jedoch zu Recht als
Redaktionsversehen betrachtet, weil auch Art. 81 OR die Tilgung vor Falligkeit grundsitz-
lich gestattet.

4 AM. K. Schmidt FS Odersky (1996) 700{.

42 Ebenso K. Schmidt FS Odersky (1996) 699.
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